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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: 2009. május 9-én (szombaton) 10 órai kezdettel a Tófürdő területén lévő kőszínpadnál megtartott Üdülőterületi Fórumról

Jelen voltak: 
Gömzsik László polgármester, Rózsa Kálmán alpolgármester, Csupity Zoltán jegyző, 

Külön meghívottként megjelent: HALASVÍZ Kft.,  Homokhátsági Hulladékgazdálkodási Kft. és a Fehértó-Gazda Kft. képviselője 
Üdülőtulajdonosok részéről megjelent: kb. 100 fő

Csupity Zoltán jegyző:

· az önkormányzat nevében köszöntöm a megjelent vendégeket és üdülőtulajdonosokat, 

· a korábbi hagyományoktól eltérő időpontra összehívott fórumot több tényező indokolta:

1. az elmúlt fórumon ezt többen kérték,

2. megváltozott a hulladékszállítás rendje,

3. az Önkormányzat létrehozta a Fehértó-Gazda Kft-t. 

· átadom a szót Gömzsik László polgármester részére, vitaindítója megtartására,

Gömzsik László polgármester szóbeli kiegészítése:
     (tájékoztató írásban mellékelve)

· most nem beszámolót tartunk, hanem szezon előtti tájékoztatást, egyeztetést,

· az új szemétszállítási rendszer előkészületei, a projekt 10 évvel ezelőtt indult 82 település összefogásával, Kiskunhalas körzetéhez 17 település tartozik, ahol a hulladékgyűjtés és kezelés történik, mint minden új, a hulladékgyűjtés új rendszere is drágább lesz, mint a korábbi volt, 

· a környező településekhez képest eddig községünkben volt a legolcsóbb a szemétszállítási díj, most viszont a 82 településen egységes lesz,
· néhány évvel ezelőtt az üdülőtulajdonosok vonatkozásában a szemétszállítási díj beépült az építmény utáni idegenforgalmi adóba, 2009. évben az adó már nem tartalmazza a szemétszállítási díjat, azonban az önkormányzat az adó összegét nem csökkentette le, 

· az ingatlantulajdonosok innentől kezdve közvetlenül a szolgáltatóval állnak kapcsolatban, 

· az idegenforgalmi adó összege azért nem került csökkentésre, mert az önkormányzatnak kiadásai fedezetét meg kell teremteni,  

· negatívumként kell említenem, hogy a zöldhulladék gyűjtők mellé egyéb más, nem zöldhulladékot is kihelyeztek kérésünk ellenére, ez is plusz költséget jelent a számunkra, mivel a szolgáltató a vegyes hulladékot nem szállítja el, 

· reményeink szerint hosszabb távon kultúrált szemétszállítás lesz,
· tájékoztatót küldtük az Önök részére arról, hogy Önkormányzatunk 2009. január 1. napjától kft-t alapított, e kft. végzi minden, az önkormányzati kötelező feladatokon túl – profiltisztítás miatt – egyéb, kommunális feladatot, a parkok, utak kezelését, 

· adjuk meg a kft-nek a türelmi időt, amíg igazából belendül és hozza az elvárásokat, melyeket az alapításkor támasztottunk, 
· átadom a szót Önöknek, várom a kérdéseket, észrevételeket, ötleteket és kritikákat, 
· Kérdések, hozzászólások

Etter Dénes (Vadliba u. 17.):
· szeretjük Kunfehértót, köszönjük a gondoskodást, amit a község évtizedek óta kifejtett,
· az elmúlt évben az önkormányzat a strand nyitvatartási idejét 19 órára módosította, azonban erről tájékoztatást nem kaptunk, és számomra nagyon kellemetlen volt, hogy 18,30-kor közölték, hogy belépőjegyet kell vásárolni, 

· üdülőterületi egyesület létrehozására voltak próbálkozások, két esetben jött létre egyesület, levelet írtam mindkét egyesületnek, de választ nem kaptam, 

· a strand környékén lévő területet kiosztották, már a strandot sem az önkormányzat működteti,

· szeretném kérni a község és a kft. vezetését, hogy az üdülőtulajdonosokat érintő döntések előkészítésébe vonják be a tulajdonosokat, 

· a belépőjegyek árával kapcsolatosan 3 éves korig nem kell fizetni, általában 6 éves korig szoktak mentességet adni, nincs nyugdíjas- és gyermekkedvezmény, ezt szinte mindenhol alkalmazzák, 

· kérem, fontolja meg a testület, hogy a nyugdíjasoknak adjanak kedvezményt és a gyermekbelépő 6 éves kortól legyen, 

· az üdülőterületen ellehetetlenül a helyzet és ebből a községnek is kára lesz, 

· tárgyaljuk meg annak lehetőségét, hogy 1 vagy 2 választott ember a döntés előkészítésben részt vehessen, 
Di Cristo Sauveur Franncois (Szárcsa u. 5.):
· az idegenforgalmi adó hány %-a lett szemétszállításra fordítva, konkrétan mire fordítja a hivatal és a kft. az idegenforgalmi adónkat?
Nacsa László (Amúr u. 10.):
· a Homokhátsági Kft. szerződésében egyoldalú dolgok vannak, 25 évre szól, nem tartalmazza a szolgáltatás díját és azt sem, hogy ki kontrollálja, hogy az összeg reális, amit számlázni fognak, 
· május 1-től szeptember 1-ig történik a szemétszállítás, júniusban kapunk csekket és majd utána kapunk zsákokat,

· a szemétszállítási díjat tetszés szerint változtatják és hirdetmény útján teszik közzé, nem mindig vagyunk itt és nem biztos, hogy megfelelő időben jutunk a csekkekhez, vannak, akik egész évben nem jönnek ide, akkor milyen jogon kérik a szemétszállítási díjat?

· szeretném, ha tisztáznánk a szemétszállítással kapcsolatos kérdéseket, mert a múlt hónapban nem volt szemétszállítás, pedig negyedévente kell fizetni, azt sem tudjuk, hogy hány negyedévet kell fizetnünk?

· a kft-től rendeltem kukát, de csak hétvégén vagyok itt, mikor tudnám átvenni az edényt?

Paczolai Gyula (Ősz u. 9.):
· valóban egyoldalú a szerződés, ami 25 évre szól, addig azért történhetnek változások, melyeket előre nem látunk, 
· a Homokhátsági Kft. értesítését nem kaptam meg, de a csekket igen,

· a kukát elvitték a bezárt üdülőtulajdonból, és furcsa, hogy az a cég, aki a szemétszállítást végzi, az utcán összegyűjtött szemetet egyszerűen kiöntötte a kertbe, ez egy magánterület sértés,

· a címek kiadását egy cégnek az adatvédelmi törvény szabályozza, 

· idegenforgalmi adóval kapcsolatosan az üdülőingatlan bérbeadása után is kell adót fizetni, itt is nagyon sokan bérbe adják az üdülőjüket, 

· a korábbi években volt szúnyogirtás, de néhány éve megszűnt, most nagyon sok a kis légy, melyek életveszélyes betegségeket tudnak terjeszteni, 

· szükség lenne arra, hogy az üdülőtulajdonosok közül is részt vehessenek az önkormányzati döntésekben,

· lassan 60 éve itt vagyok, de egyre kevésbé szeretek itt lenni az ilyen dolgok miatt, 

Deák Jánosné (Amúr u. 5.):
· nem tartom jogosnak, hogy évente 22 hétre kell szerződést kötni, legyen módunk arra, hogy csak az itt tartózkodás idejére kelljen fizetnünk,

Dr Szentjóbi-Szabó Tibor  (Strand u. 9.)
· az idegenforgalmi adóból kikerült a szemétszállítás, az 5 hónapos szemétszállítási díj valóban ellentmondásokat vet fel, 

· azt hittem, hogy a fórumon lehetőségünk lesz szerződést kötni a Homokhátsági Kft-vel, 

· nagyon sok lesz a zöld hulladék, nem fog beleférni a kijelölt gyűjtőbe, 

· a kft. által árusított kuka „lestrapált”, az ára is etikátlan, sokkal olcsóbban lehet újat venni, 

· ha tönkremegy a tó, annak kárát az önkormányzat is megérezné, 

Horváth Benőné (Sirály u. 13.):
· az utcából 1 hónapja nem vitték el a gallyat, mikor fogják elszállítani?

Faragó László (Kárász u. 3.):
· addig nem lesz előrelépés, amíg mi, üdülőtulajdonosok nem fogunk össze, és addig az önkormányzat sem kezel bennünket partnerként, pedig nekünk is lehetne beleszólásunk az ügyekbe, járjon el ez a társaság, ahol nagyon sok mindent meg lehetne oldani, pl. szemétszállítási dolog, tó érdeke, az üdülőterületen hogyan alakulnak a dolgok, horgászok hogyan veszik igénybe a tavat, szemetet hagynak, tönkre tesznek dolgokat, ne horgásszanak a fürdőtóban a horgászok, mert nagyon sor kárt tesznek, sok szerves anyagot beletesznek a vízbe, horgokba lépünk bele, 

· sokkal többet kellene tennünk, hogy 800-an megvédjük ezt az üdülőterületet, mindenkinek kell tennie azért, hogy szebb és jobb legyen a környezetünk, 

· alakítsuk meg az üdülőtulajdonosok egyesületét úgy, hogy erre befizetéseket is lehessen tenni,

· termálvízzel kapcsolatban: közel járunk hozzá, 50-60 fokos vizet lehetne a felszínre hozni, ehhez nem kellene hatalmas összeg, ha lenne egy pici fürdő, utána már könnyebben lehetne pályázni, pénzt is adnának az üdülőtulajdonosok, 

· szeretnék javaslatot tenni a társaság tagjai vonatkozásában,

Etter Dénes (Vadliba u. 17.):
· a Homokhátsági Kft. jogi személlyel köthet szerződést, magánszeméllyel nem, más lenne, ha az önkormányzat kötött volna a kft-vel szerződést,

· a cég dolga, hogy milyen gépesítés kell a szemétszállításhoz, kezeléshez, 

· a tájékoztatás az lett volna, hogy elmondja a kft. képviselője, hogy mennyibe kerül a kukás, illetőleg mennyibe kerül a zsákos szemétszállítás, a zsákot mennyiért lehet megvásárolni a Gazdaboltban, stb.,

Kovács Gyula (Szárcsa u. 22.):

· ez a szerződés nem szerződés sem tartalmilag, sem formailag, a kommunikációval volt a legnagyobb probléma,

· a szerződés nem tartalmazza a havi-, illetőleg negyedéves fizetést, a megszűnés jogi feltételeit, ez inkább kiszolgáltatási szerződés, 

· az önkormányzat részéről el lehetett volna várni a helyi rendelet megküldését a tulajdonosok részére, 

· a szolgáltatás tartalmát pontosítani kell, hogy mindenkinek egyértelművé váljon,

Récsei József (Csuka u. 1.): 
· semmilyen szerződés és tájékoztató nem tartalmazza, hogy április hónapban hova tegyem a szemetet,

· a szezon június 1-én kezdődik, mert akkor jönnek a gyerekek, most május 1-től szeptember 30-ig kell fizetni a szemétszállítást, 

· egy ember 1 nap alatt 1 kg szemetet termel, nekem 1 év alatt 1 zsák nem telik meg, és most vegyek meg 22 zsákot, én a szemétszállítási szerződést nem írom alá, 

· én a szezonon kívül is idejövök,

Tóth László (Határ u.7.):

· a szemétszállítással kapcsolatban a megoldás a probléma, szerintem úgy, mint eddig, ki kell tenni a kukákat az ingatlanok elé, illetőleg ki kell tenni a szelektív hulladékgyűjtőket is,

· mire költi az önkormányzat a befizetett idegenforgalmi adót, hogy legalább látnánk, hogy fejlődik az üdülőterület?

Túri Andrea (Tavasz u. 18.):
· nekem a szolgáltatás minőségével van gondom, 
· a Képviselő-testület úgy döntött, hogy ebben az évben nem emel adót, viszont a szemétszállítási díj kikerült az adóból, így ezzel az összeggel emelkedett az adónk, 

· mi 12 hónapig vagyunk üdülőtulajdonosok, ezért egész évre kellene szólnia a szemétszállítási szerződésnek,

· évente 2-szer legyen lomtalanítás, mert ilyen magas díj mellett ez megillet bennünket, 

· a magam részéről a zsákos megoldást választom, véleményem szerint szerződési díjat kellene fizetnünk, plusz még a zsákért,

· a zöldhulladékot illetően a lakóhelyemen minden héten elszállítják a kirakott zöldhulladékot, itt nagyon sok idős ember él, nekik nem egyszerű elvinni a zöldhulladék tárolóhoz, 
· a zöldhulladék gyűjtő pontok kialakításáról kellett volna az érintett üdülőtulajdonosokat értesíteni, mert az ablakunkból a 60-80 m2-es nagy szemétkupacra nézünk, így az ingatlanaink értéke csökkent, 

· ha olyan szerződést kapnánk, amely elfogadható, akkor biztosan mindenki aláírná,

Dudás Tivadar (Gyöngyvirág u. 2.):

· az üdülőtulajdonosoknak semmiféle érdekképviseleti szerve nincs, a magánvagyonból jelentős összeget fordítottunk korábban a megszűnt Üdülőterületi Egyesület működtetésére,

· a termálfürdő tervezés elkészült, a bank támogatta volna, az önkormányzatnak nem tetszett, így semmi sem lett az egészből,
· csak akkor tudunk nyugodtan élni és az önkormányzatra hatni, ha van érdekképviseleti szervünk,

Paczolay Gyuláné (Nyírfa u. 23.):
· a község szélén lévő szelektív gyűjtő általában mindig üres, azt már most ide lehetne hozni az üdülőterületre, indul a diszkó szezon, gyűlni fog a szemét, 

· a Nyírfa utca végén volt egy nagy konténer,

· a III-as pénztár előtt az erdőben parkol sok autó, az utcát ismét le kellene zárni és parkolási díjat fizettetni az autósokkal, 

· Laczkó Judit (Szárcsa u. 3.):
· meg lehetne-e oldani a zöldhulladék elszállítását a házak elől legalább a gyűjtőig, mert nagyon sok levél és gally keletkezik ?

Szalai Lászlóné (Tölgyfa 8.):
· ha nem lesznek kihelyezve kukát, akkor a sok ember hova teszi a szemetét,
· szeretnénk, ha ez a hely szép, rendezett és tiszta lenne, 
· a középső pénztárt át kellene helyezni a büfék utáni részre, mert ha fagylaltot szeretnénk vásárolni, csak belépővel juthatunk be, fizetni kell azért, hogy beléphessünk a tó felé, 
· nagyon alacsony a tó vize,

Szabó Mihály (Keszeg u. 16.):
· tegnapi napon szerettem volna szerződést kötni, igaz az, hogy a 80 l-es kukára nem lehet szerződést kötni?

· az idegenforgalmi adóból mennyi pénz van visszaforgatva az üdülőterületre, mert a fejlesztés egyenlő a 0-ával?

· minden környező üdülőterület fejlődik, csak Kunfehértó nem, még szebbé és jobbá lehetne tenni, több kulturális programot lehetne szervezni,
· legyen jogunk bemenni a testületi ülésre,

· a termálvizet az önkormányzati tagok vétózzák meg, a 100 %-os támogatottságú pályázatot  nem szavazták meg,

· ha lenne egy kis medence, akkor csapadékos időben nem mennének el vidékre az üdülőtulajdonosok,

Boldizsár Miklós:

· mindenki elfelejti, hogy az idős üdülőtulajdonosoknak vannak gyermekei, unokái, amit itt időnként rendeznek a fiatalok éjszakánként az kibirhatatlan, képtelenség a saját üdülőnket használni, pihenni,

· valamilyen formában szabályozni kell, hogy a zajvédelmi rendelet végrehajtható legyen,

Jekl Ferenc (Réce u. 13.)::

· a szemétszállítás megváltozása miatt a adó változatlanul hagyása adóemelés, kaphatunk-e ígéretet arra, hogy néhány évig ne emeljék az idegenforgalmi adót?
Faragó Lajos (Kárász u. 3.):

· szerettem volna, ha megalakul az egyesület, de megint nem tudjuk megalakítani, mert sokan elmentek, azok a személyek is, akiket javasolnánk az egyesület vezetésébe, 

· a szemétszállítás az egész fórumnak elvitte az irányát, 

Kaza Zoltán (Pipacs u. 9.):
· már többször megalakult az egyesület, de meg is szűnt, mert nem voltak meg a működés alapvető feltételei, alapvető dolog a pénz, mely szükséges a levelezéshez, kapcsolattartáshoz, 

· semmi értelmét nem látom újabb egyesületi kezdeményezésnek, az érdekérvényesítési képességet meg kell ragadni,

· eljövünk a fórumokra, meghallgatják a véleményünket, kapunk válaszokat, de jegyzőkönyvet egyetlen egyszer sem kaptunk, melyből látni lehetne, hogy mi valósul meg az elhangzottakból, 

· itt részönkormányzatnak kellene alakulnia, ez itt nem érdekérvényesítés, itt hivatalos intézménynek kellene lennie,

V á l a s z o k 

Gömzsik László polgármester:

· február hónapban minden tulajdonosnak postáztunk tájékoztató levelet, melyben igyekeztünk leírni a szemétszállítást érintő változásokat, valószínűleg célszerű lett volna az önkormányzati rendeletet is megküldenünk,
· 12,5 milliárd forintba került a projekt, melyet működtetni kell, mert ellenkező esetben vissza kell fizetni a kapott pályázati támogatást,

· azért kell 25 évre szerződni, mert biztosítani kell az unió felé a további működést, 

· kuka vagy zsák: leírtuk, hogy miről van szó, nehezen értük el a szolgáltatónál, hogy a zsákos megoldást is elfogadja, mely ugyanannyiba kerül, mint a kukás szolgáltatást,

· a konzorcium közgyűlése dönt a szemétszállítási díjak mértékéről, mely az érintett 82 település számára (Csongrádtól Bajáig) egységes, amennyiben a mi önkormányzatunk ettől alacsonyabb összegben állapítja meg a díjat, akkor a különbözetet az önkormányzatnak kell kifizetnie,

· a Fehértó-Gazda Kft. a kukákat 4.000,-Ft-ért árusítja, azért ennyi, mert használt kukák, nem hiszem, hogy új kukával jobb a szolgáltatás,

· a kukákat az önkormányzat vásárolta, azt ne várják, hogy ingyen adjuk és még veszünk 400 db-ot és azt is ingyen kiadjuk, 

· az üdülőingatlan elé ne tegyenek ki zöldhulladékot, azt a zöldhulladék gyűjtőkbe kell vinni, 

· tudomásul kell venni, hogy a régi szemétszállítási rendszer megszűnt, nem megy körül a traktor és nem lesz összeszedve a zöldhulladék, 

· a jelenlegi szemétszállítási rendszer indulásával egyidőben a kunfehértói szeméttelep bezárásra került, kizárólag Kiskunhalasra lehet szemetet szállítani, 

· rövidesen, a tanév végével szelektív hulladékgyűjtők is kihelyezésre kerülnek az üdülőterületen, 

· most indult az új rendszer, egy kis türelmet kérünk, a jövő évben már biztosan zökkenő-mentesebben fog működni a szemétszállítás,

· várható volt, hogy a szemétszállításra fókuszál a fórum, kérem mindenkitől, hogy fogadja el az új szemétszállítási rendszert, 

· a belépődíjakat illetően 2008. évben döntött úgy a testület, hogy megváltoztatjuk a nyitvatartási időt és bevezetjük a délutáni belépőt, ez a rendszer ebben az évben is így fog működni, nem gondolom, hogy a helyi viszonyok között még többféle – nyugdíjas- és diák – belépőjegyet is be kellene vezetnünk, csak azt tudom megígérni, hogy ezzel a testület foglalkozni fog, 

· a befolyt idegenforgalmi adó sorsát illetően az utóbbi 2 évben küldtem ki írásos tájékoztató anyagot pénzügyi elszámolással, ebben az évben az elszámolást szintén augusztus hónapban tenném meg, működik a közvilágítás, illetőleg a traktoros szemétszállítás, mely komoly költségbe kerülnek, az önkormányzatnak az egész közigazgatási területén foglalkozni kell a szemétszállítással, az itteni bevételekből kellett az iskola működését is kipótolni, nekünk innen van többletbevételünk,
· az üdülők bérbeadásából évente csak 500.000,-Ft-os bevétele származik az önkormányzatnak, holott éppen ezt a bevételt duplázza meg a központi költségvetés, 
· szúnyogirtás anyagi okok miatt nincs évek óta a tóparton,

· a tómeder kiszáradt része nem az önkormányzaté, az a Kiskunsági Nemzeti Park  tulajdona és haszonbérbe adta,

· az üdülőterületi egyesület létrehozása az önkormányzatnak is segítség lenne, bízom benne, hogy tényleg sikerül megalakítani, 

· az én javaslatom a Képviselő-testület felé az idegenforgalmi adó szinten tartása lesz, de nem én döntök,

· a bekövetkezett szervezeti változások miatt a Horgászegyesülettel új szerződés kerül megkötésre, amely tartalmazni fogja a horgászat rendjét, 
· én nem tettem le a termálprogramról, talán a kft. majd tud valamit tenni az ügy érdekében,

· a szemétszállítási szerződés több pontban problémás, tudom, hogy gond van, de ki fog alakulni és nem is ez a lényeg, hanem az, hogy a szemetet el kell szállítani, 

· a szolgáltatónak szeptember 1-től – két éven belül - meg kell teremtenie a mérés lehetőségét, azt követően alapdíjból és konkrét szállítási díjból áll majd össze a szemétszállítási díj, 

· igyekszünk lezárni a Nyírfa utcát, de mindig megtalálják egyesek a bejárási lehetőséget,

· a zöldhulladék tárolókat próbáltuk úgy kialakítani, hogy ne az üdülőépületek előtt legyenek, 

· arra, hogy az ingatlanok elől begyűjtsük naponta a zöldhulladékot, sem kapacitásunk, sem pénzünk nincsen,

· a kukás és zsákos szemét begyűjtése a korábbi évek gyakorlatának megfelelően a hétfői napok reggeli óráiban fog történni, 

· az alkalmai vendégek szemetelését nagyon nehéz fogni,

· a II. számú pénztár áthelyezésére ne számítsanak, 

· nem volt tudomásom arról, hogy 80 l-es kukára már nem lehet a Homokhátsági Kft-vel szerződést kötni, 

· önkormányzati rendelet szabályozza a megengedett zajszint mértékét, azonban annak betartatása állandó probléma, az üdülőtulajdonosok az önkormányzatra próbálják hárítani a probléma megoldását, pedig az üdülőtulajdonosok adják bérbe az ingatlanukat, azt pedig nem tudjuk vállalni, hogy minden este rendőr járőrözzön az utcákban, konkrét esettel csak írásbeli feljelentés után tudunk foglalkozni,

Szabó Tamás Homokhátsági Hulladékgazdálkodási Kft. képviselője:
· köszönöm a lehetőséget és a hasznos kérdéseket, 

· a közszolgáltatási szerződésben foglaltakat jogszabályok írják elő, továbbá minden települési önkormányzatnak helyi rendeletet kellett alkotnia, Kunfehértó honlapján a helyi rendelet megtekinthető, 

· az egyoldalú szerződést illetően mi leírtuk a szerződésbe a feladatokat, a 25 évet pedig azért tartalmazza, mert a Homokhátsági Kft-nek 25 évre szól a szolgáltatási joga, ezt szintén tartalmaznia kell a szerződésnek, így a szerződés határozott időre szól,

· a szerződés nem a tulajdonosokra szól, hanem az ingatlanokra, tehát tulajdonos- és egyéb változásokat be kell jelenteni a szolgáltatóhoz, 

· akkor jön létre a szerződés, ha a törvényben előírtak teljesülnek, 

· a szemétszállítási díj megállapítását illetően azt rendeletben kell megállapítani, mely a rendelet mellékletét képezi, jogellenes lenne a szerződésben rögzíteni a díjat,

· a szolgáltatási díjnak több összetevője van: lerakó kezelést végzünk, embereket, gépeket, ügyfélszolgálatot, szelektív hulladékgyűjtőt, válogatót, komposztálót tartunk fenn és ezeknek jelentős költségeik vannak, 
· a zöldhulladék elszállítása nagyobb feladatot jelentett, mint a kevert hulladék elszállítása, 

· az üdülőtulajdonosokra vonatkozó szemétszállítási időszakot ( május 1. – szeptember 30. ) az helyi önkormányzat rendeletben állapítja meg szintén törvényi előírás alapján, a szemétszállítás kötelezően igénybe veendő közszolgáltatás, a rendszert működtetni kell, ez csak úgy lehetséges, ha minden ingatlan után 22 hétre a díjat kifizetni a tulajdonos, 

· akinek problémája van, a fórumot követően név szerint fel fogom írni és kivizsgáljuk,

· a szerződés megkötése azért volt „sürgős”, hogy a zsákos szolgáltatásnál minél hamarabb ki tudjuk küldeni a csekket, 

· az adatvédelmi törvény alapján az önkormányzatnak kötelessége volt átadni az adatokat a szolgáltató részére, 

· jelezni kell, ha valakinek elviszik kukáját, mert nagyon sok kukát elvisznek, probléma esetén kérem, hogy azonnal jelezzenek, 

· valóban most is köthetnénk szerződést a fórum után, de az a tapasztalat, hogy a postai úton időben visszaérkeznek a szerződések,

· a 2.500,-Ft-os új edényzetre nagyon kíváncsi lennék, ugyanis a gép csak szabványt edényt tud felvenni, 

· a konzorcionális döntés született arra, hogy 80 literes kukára nem lehet szerződést kötnünk, 

· a szerződéssel kapcsolatban elmondtam mindent, aki nem akarja nem írja alá, de a díjat akkor is ki kell fizetni, mert adók módjára behajtható,

· 37000 ügyfelünk van, az ügyfélnek joga van felsőbb igazgatási szervhez fordulni, amennyiben nem ért egyet a szerződéssel, 

· mi azért dolgozunk, hogy EU-s szolgáltatást kapjon a lakosság, és a szolgáltatás a lényeg, amit mi nyújtunk és amit nekünk kötelességünk teljesíteni,

· 2 éven belül a kft-nek nem mérés alapú, hanem ürítési szám alapján kell számlázni, ezt vállaltuk, de a vonatkozó törvény alapján minden ingatlanról hetente egy alkalommal el kell szállítanunk a szemetet, 

· rendezvények során a rendezvény szervezője köteles biztosítani a keletkezett szemét elszállítását, 

· lehetne 10 konténert is kihelyezni, de nekünk biztosítanunk kell, hogy hetente egy alkalommal az ingatlantulajdonos átadja a szemetet, 

· igaz, hogy a kommunikáció jár az ügyfeleknek, de sajnos az idő nagyon rövid volt,

Csupity Zoltán jegyző megköszöni a megjelenést, hogy a tulajdonosok észrevételeikkel, javaslataikkal segítették az Önkormányzat munkáját, és a Fórumot bezárja.

K. m. f.

(: Gömzsik László :)

polgármester

